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Выделены и охарактеризованы классификационные признаки устойчивости банковской системы.

Исследование научной литературы, по�

священной проблемам обеспечения устой�

чивости банковской системы, определяет не�

обходимость выработки авторской позиции

в отношении терминов, используемых для

характеристики качественного состояния

изучаемого объекта. В научной литературе

наряду с термином “устойчивость” при ана�

лизе банковской системы, ее отдельных

элементов достаточно часто используются

также термины “стабильность”, “надеж�

ность” и “безопасность”. Выступая доста�

точно схожими характеристиками, данные

термины в различных научных интерпрета�

циях несут равнозначную смысловую на�

грузку, позволяя авторам определять их как

однотипные понятия. Несмотря на возмож�

ную взаимозаменяемость данных понятий,

представляется целесообразным разграни�

чить их дефиниции.

В энциклопедической литературе поня�

тие “стабильный” рассматривается как не�

что постоянное, неизменное. Согласно

С.И. Ожегову, стабильный � это прочный,

постоянный, устойчивый1. В других слова�

рях стабильный определяется аналогично: ус�

тойчивый, прочный, утвердившийся на оп�

ределенном уровне, не меняющийся2. Не�

смотря на столь схожую характеристику (ста�

бильный, значит устойчивый), рассматрива�

емый термин несет в себе некую константу,

характеризуя собой способность объекта как

противостоять различным колебаниям (ус�

тойчивый), так и сохранять первоначальное

или первородное состояние (постоянный, не

меняющийся). Представляется, что исполь�

зование данного термина применительно к

системам динамического типа будет накла�

дывать некоторое ограничение. Подобное ог�

раничение предполагает следующие подхо�

ды к характеристике динамической системы

как системы стабильной:

♦ во�первых, за какой�то определенный,

кратковременный промежуток времени, за

который система объективно не сможет под�

вергнуться как количественным, так и каче�

ственным изменениям. Например, оценка со�

стояния банковского сектора в результате

какого�либо воздействия;

♦ во�вторых, за достаточно длительный

временной интервал, но при условии, что ста�

бильность системы будет базироваться на ее

способности постоянно воспроизводить свои

исходные качества.

Таким образом, если стабильность или

стабильное состояние объекта предполагает

его способность противостоять различным

воздействиям, потрясениям, то устойчивость

подразумевает данное качество даже в про�

цессе изменения состояния объекта, что оз�

начает наличие в ней элемента развития.

Так, стабилизация банковской систе�

мы как комплекс мер, направленных на вос�

становление ее изначального состояния,

приобретает актуальность в посткризисный

период. Ряд кризисов, затронувших оте�

чественную банковскую сферу в 1990�х г.,

стал причиной разработки Правительством

и Центральным банком России различных

программ стабилизационного характера.

Данные программы были направлены ис�

ключительно на восстановление деятель�

ности банковской системы, но не предус�

матривали, как правило, направлений ее

дальнейшего развития.

Тем не менее, в научной литературе

предпринимаются попытки определения ря�

дом экономистов понятия “стабильный” как
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динамической характеристики. Как отмеча�

ет И.В. Ларионова, “трактовки понятия ста�

бильности применительно к экономическим

процессам … следует уточнить, так как они

рассматривают “стабильность” в статике и

не учитывают временной фактор”3. Исходя

из этого автор определяет стабильность как

способность системы находиться в равно�

весии и поддерживать его под воздействи�

ем внешних и внутренних факторов при пе�

реходе от одного состояния к другому. Та�

ким образом, стабильность банковской си�

стемы в трактовке И.В. Ларионовой сводит�

ся к ее устойчивости.

Ошибочной, на наш взгляд, является ин�

терпретация И.В. Ларионовой понятия ста�

бильности как более широкого, нежели ус�

тойчивость. В этой связи нельзя не согла�

ситься с мнением Г.Г. Фетисова, отмечающе�

го, что “устойчивость � это диалектическое

понятие, обращенное не к статике, а к дви�

жению, к настоящему и будущему. Устойчи�

вость базируется на стабильности. Стабиль�

ная устойчивость характеризует развитие си�

стемы, при котором прогресс обеспечивается

за счет сохранения системой способности вос�

производить свои качества”4.

Наряду с устойчивостью одной из каче�

ственных характеристик объекта выступает

также его надежность. Надежный � значит

внушающий доверие, верный, прочный. В на�

учной литературе известны различные трак�

товки и толкования данного термина. Неко�

торыми авторами надежность рассматрива�

ется с позиции интегрированной характери�

стики финансового состояния банковских

структур5. Под надежностью понимают так�

же способность без задержек и в любой си�

туации на рынке выполнять взятые на себя

обязательства6, соответствие деятельности

определенным критериям в течение некото�

рого промежутка времени7, способность

функционировать без финансовых затруд�

нений8. При всей кажущейся на первый

взгляд разнице приведенных формулировок

есть нечто, объединяющее их. Согласно этим

формулировкам под надежностью объекта

следует понимать надлежащее выполнение

им своих обязанностей, задач, операций.

Действительно, понятия “устойчивый” и “на�

дежный” несут достаточно близкую смыс�

ловую нагрузку. Более того, надежность в

различных отраслях науки и техники как раз

и состоит в способности объекта выполнять

заданные функции, сохраняя при этом свои

основные характеристики в установленных

пределах. Выступая спецификой исследуе�

мого объекта, функциональная составляю�

щая по сути характеризует результат его

деятельности, то, что должно быть неизмен�

ным (с позиции содержания), несмотря на

деструктивное влияние. Частичная или пол�

ная утрата банковской системой своих фун�

кций будет характеризовать собой переход

последней в новое качество с позиции ее

предназначения, т. е. потерю устойчивости.

Таким образом, устойчивая банковская сис�

тема обязательно будет надежной.

Принимая во внимание вышеперечислен�

ные обстоятельства, представляется целесо�

образным все же попытаться разграничить

понятия “надежный” и “устойчивый”. Дума�

ется, что в отношении систем поведенческо�

го типа термин “надежный” будет нести в

себе вероятностный характер их ожидаемо�

го состояния. Так, например, Н.А. Савинс�

кая определяет надежность развития бан�

ковской системы как ожидаемую (т. е. веро�

ятную, желаемую � прим. авт.) степень дос�

тижения цели развития9. Подобной позиции

придерживается и В.В. Струговщиков, по

мнению которого надежность банковских

структур определяет вероятность (см. выше)

их долгосрочного, устойчивого, прибыльного

функционирования10. Данный подход нашел

отражение и в трудах Г.Г. Фетисова, кото�

рый рассмотрел термин “надежность” с раз�

личных общественных позиций11.

Так, надежность банковской системы оп�

ределяется ее способностью полноценно ре�

шать возлагаемые на нее ожидания, иначе

говоря, внушать доверие. Например, с по�

зиции государства банковская система дол�

жна своевременно и полно удовлетворять

в кредитных ресурсах потребности эконо�

мики, эффективно осуществлять расчетно�

платежные операции. С позиции кредито�

ров надежность банковской системы будет

характеризоваться своевременным возвра�

том вложенных в нее денежных средств,

со стороны заемщиков � возможностью

получения доступных кредитных ресурсов.

Собственники кредитных организаций за�

интересованы в максимизации доходов от



70

Âåñòíèê Ñàìàðñêîãî ãîñóäàðñòâåííîãî ýêîíîìè÷åñêîãî óíèâåðñèòåòà. 2010. ¹  11 (73)

банковской деятельности, персонал � в мак�

симизации размера вознаграждения их тру�

да. Противоречивость интересов различных

контрагентов создает условия, когда выпол�

нение банковской системой своих обяза�

тельств с целью укрепления надежности

(например, досрочная выдача банковских

вкладов в условиях экономической неста�

бильности) может идти вразрез с ее устой�

чивостью и вести к росту убытков. Данное

обстоятельство позволяет сделать вывод об

определении устойчивости как более фун�

даментального понятия. Оно первично по

отношению к надежности, которая высту�

пает наряду со стабильностью одной из со�

ставляющих устойчивости.

Переход к формированию в России ры�

ночно�ориентированной экономики обусло�

вил усиление роли банковской системы в

построении эффективного хозяйственного

механизма. Стало традицией, характеризуя

значимость банковского сектора, сравнивать

последний с кровеносной системой орга�

низма. Тем не менее, необходимо конста�

тировать, что современное состояние на�

циональной “кровеносной системы” харак�

теризуется наличием в ней ряда негатив�

ных тенденций. Данные тенденции за весь

период становления отечественного банков�

ского сектора не только не потеряли акту�

альности, но и усилили свое негативное

влияние. Это: сохраняющаяся диспропор�

циональность банковской системы по ре�

гионам страны, ее слабая капитализация,

преобладание в банковской системе крат�

косрочных пассивов, низкая диверсифика�

ция банковских ресурсов, наличие высоких

рисков при проведении соответствующих

операций и как результат � продолжающие

проявляться противоречия между коммер�

ческими интересами банковского сектора и

потребностями экономики. К настоящему

времени образовался ощутимый разрыв

между материальными и финансовыми по�

токами, что не может не нарушать нормаль�

ную жизнедеятельность общества.

Осмысление указанных недостатков, по�

рожденных переходным характером рос�

сийской экономики, обусловило появление

ряда научных работ, посвященных пробле�

мам безопасности банковской системы12.

Среди них хотелось бы выделить исследо�

вания профессора В.К. Сенчагова, внесше�

го существенный вклад в разработку дан�

ного вопроса. В контексте нашего размыш�

ления представляется целесообразным вы�

явить взаимосвязь между терминами “ус�

тойчивость” и “безопасность” в отношении

банковской системы. Как отмечает В.К. Сен�

чагов, устойчивость и безопасность высту�

пают важнейшими характеристиками как

экономической, так и банковской систем.

Если устойчивость системы отражает проч�

ность и надежность ее элементов, верти�

кальных, горизонтальных и других связей

внутри системы, способность выдерживать

внутренние и внешние нагрузки, восстанав�

ливать нормальное состояние после вне�

запного его нарушения каким�либо вне�

шним или внутренним фактором, то под бе�

зопасностью понимается состояние объек�

та в системе его связей с точки зрения спо�

собности к самовыживанию и развитию в

условиях внутренних и внешних угроз, дей�

ствия непредсказуемых и труднопрогнози�

руемых факторов13.

Нетрудно заметить, что данные опре�

деления практически однотипны. Действи�

тельно, угроза национальным интересам в

банковской сфере будет проявляться в свя�

зи со снижением устойчивости последней,

ее невозможностью полноценно выполнять

свои функции и задачи. Вместе с тем на�

рушение принципов безопасности, незащи�

щенность банковского сектора от воздей�

ствия деструктивных сил будет свидетель�

ствовать о его неустойчивом положении,

о зависимости от каких�либо факторов.

Так, например, современный уровень ми�

рового развития накладывает дополнитель�

ные акценты на деятельность банковской

системы. Речь идет о процессах дерегули�

рования и глобализации, способствующих

усилению имеющихся негативных тенден�

ций в банковской сфере. Данные процес�

сы делают национальные банковские сис�

темы более уязвимыми к деструктивному

влиянию со стороны внешних факторов.

Как уже отмечалось, возникает проблема

безопасности банковской системы, корни

которой, без сомнения, кроются в нару�

шении ее устойчивости. Исходя из этого,

представляется целесообразным рассмат�

ривать устойчивость банковской системы
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в контексте обеспечения ее безопасности.

При этом следует отметить, что “безопас�

ность банковской системы”, с позиции

обеспечения соответствующих отношений

и процессов в экономике, на наш взгляд,

понятие более широкое и, несомненно,

включает в себя вопросы, связанные с ее

устойчивым развитием.
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