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Приведены результаты теоретических исследований, обосновывающих роль образовательного

фактора в экономическом развитии как фундаментальную с позиций эволюционно�

институциональной теории.

В трудах ведущих западных и российских

экономистов теория “постиндустриального

общества” долгое время являлась единствен�

ным концептуальным основанием и теорети�

ческой базой изучения закономерностей фун�

кционирования образовательной сферы, оп�

ределяющим подходы к установлению роли

образования в процессе экономического раз�

вития, направлениям его модернизации.

Вместе с тем в работах, опубликованных

в последнее десятилетие, ряд постулатов кон�

цепции “постиндустриального общества” уже

не представляется теоретически бесспорным

и эмпирически убедительным.

Доказанность базовых постулатов теоре�

тической концепции определяется возможно�

стью ее верификации (от лат. verus � истин�

ный + facere � делать), т.е. установления ее

истинности, подлинности и достоверности по�

средством поиска доказательств адекватнос�

ти теории ее практическим проявлениям опыт�

ным путем1.

По мнению М. Фридмена, верификация

предусматривает, во�первых, научность и ло�

гическую строгость знания, во�вторых, соот�

ветствие опыту и возможности перевода на

язык практики2.

С позиций такого подхода истинность

некоторых положений теории “постиндуст�

риального общества” в ряде исследований

обоснованно подвергается сомнению, по�

скольку не представляются доказательными

как логика этих положений, так и их эмпири�

ческая подтвержденность в контексте прак�

тической реализации (табл. 1).

Убедительная критика “постиндустриализ�

ма” приводит к необходимости переосмысле�

ния базовых теоретических постулатов роли

образования как фактора экономического раз�

вития, выдвигаемых в рамках этой концепции.

Основу расширения теоретических гра�

ниц исследования роли образования как фак�

тора экономического развития составляет

исключение из системы концептуальных ос�

Таблица 1

Характерные черты “постиндустриального общества” с позиций их обоснованности

Характеристики с высоким уровнем обоснованности Характеристики с низким уровнем обоснованности 
1. Результаты научных изысканий и их неразрывная 
связь с производственным процессом становятся 
приоритетным фактором экономического развития 
 
2. Изменение характера труда и трудовых процессов, 
увеличение числа не стандартизованных трудовых 
операций, повышенный рост к способности 
самостоятельного принятия решений 
 
3. Потребность роста образовательного статуса занятых 
и уровня их компетентности, пересмотр 
образовательных норм и стандартов 
 
4. Объективность формирования "экономики знаний" 

1. Принцип прямой пропорциональной зависимости 
уровня заработной платы от образовательного статуса 
(не подтверждается данными непосредственных 
статистических наблюдений) 
 
2. Изменение территориальной и отраслевой структуры 
экономики в направлении трансформации крупных 
предприятий в сетевые организационные структуры, 
переориентация экономики на оказание услуг, особенно 
информационного характера, развитие сферы услуг как 
альтернативы материальной сферы (не подтверждается 
данными статистических исследований национальных и 
мировой экономики) 
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нований положений не соответствующих тре�

бованиям достаточной обоснованности либо

не подтверждаемых эмпирическим путем.

Критический подход к теории “постинду�

стриального общества” как единственному и

достаточному теоретическому фундаменту ис�

следования сферы образования, целесообраз�

но осуществить на основе анализа антитезис�

ных концепций, в качестве которых выступа�

ют теории “индустриального”, “нового (нео�)

индустриального” и “супериндустриального”

общества, если в качестве тезиса выступают

постулаты “постиндустриального общества”.

Теоретическая и методологическая ценность

такого диалектического подхода состоит в воз�

можности синтеза однопорядковых явлений.

Синтез обособленных, но внутренне единых сущ�

ностей положений этих теорий заключается в

разрешении противоречий между ними путем

соединения постулатов “экономики знаний”,

декларируемыми в этих концепциях, с глобаль�

ными целями ее формирования, определяемы�

ми в парадигме экономического развития.

Концепции индустриализма хронологи�

чески�последовательно разрабатывались в

рамках институционально�эволюционного

направления экономической теории в систе�

ме теорий развития общества, и каждая пос�

ледующая концепция представлялась истори�

чески обоснованным вариантом предыдущей.

Теории развития общества были представле�

ны в течениях старого и нового институцио�

нализма наряду с контрактными парадигма�

ми развития (см. рисунок).

Индустриализм (от лат. industria � дея�

тельность, индустриальный � промышлен�

ный3), отождествляемый с ростом и качествен�

ным совершенствованием отраслей матери�

ального производства, рассматривался в эко�

номической теории как эволюционная осно�

ва экономического развития общества, од�

нако представители различных экономичес�

Рис. Место концепций индустриализма в классической институциональной экономике

Рисунок является развитием “индустриальной ветки” схемы развития институционализма О.С. Сухарева

(см.: Сухарев О.С. Основы институциональной и эволюционной экономики: Курс лекций. М., 2008).
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ких школ и течений и их современные после�

дователи никогда не были едины во мнении

относительно движущих сил, обусловлива�

ющих динамику этого процесса.

Обострение разногласий отчетливо про�

является с формированием и распростране�

нием взглядов “позднего постиндустриализ�

ма” � постиндустриализма начала ХХI в.

Следует отметить, что наиболее убеди�

тельный критический анализ постулатов “по�

стиндустриализма” представлен с позиций

новой экономики (концепции нового (нео�)ин�

дустриализма), современную трактовку кото�

рого разрабатывают российские ученые �

С. Глазьев, С. Губанов, С. Дзарасов, И. Игна�

товский, В. Корняков, Р. Кучуков, В. Найму�

шин, П. Покрытан, В. Черковец, И. Четверта�

ков, В. Четвертакова.

Отношение к участию человеческого ка�

питала в экономическом прогрессе, призна�

ние степени его приоритетности определяет�

ся приверженностью той или иной концеп�

ции индустриализма. Вместе с тем, подроб�

ный анализ теоретических положений всех

течений индустриализма позволяет сделать

вывод, что представителям всех этих на�

учных концепций присуща позиция, опреде�

ляющая первостепенную, ведущую, приори�

тетную роль человеческого капитала в соци�

ально�экономическом развитии.

Исходя из этого вывода, можно утверж�

дать, что в контексте потребностей форми�

рования и развития инновационной эконо�

мики, сфера образования должна претер�

петь ряд содержательных, структурных и ин�

ституциональных изменений, таким образом,

чтобы стать определяющим фактором про�

гресса � движущей силой этого процесса.

Но, несмотря на констатацию определяю�

щей роли человеческого капитала как движу�

щей силы развития, разница в подходах, обус�

ловленная принадлежностью к определенной

доктрине, проявляется несхожими, либо даже

противоположными взглядами на перспекти�

вы развития образования и практические меры

по его модернизации. Глобальная долгосроч�

ная концепция модернизации и развития об�

разования определяется моделью социально�

экономического развития общества, поэтому

сложность проектирования и реализации та�

ких преобразований вызвана как неоднознач�

ностью их сценария, так и конечной цели, раз�

личным образом проектируемым и противо�

поставляемым в “постиндустриальной” и “нео�

индустриальной” моделях.

Анализ сходных и различных черт кон�

цепций индустриализма в теории развития

общества целесообразно осуществить на ос�

нове сравнения их базовых утверждений от�

носительно приоритетности участия челове�

ческого фактора в экономической эволюции,

определяемого в имманентном данной кон�

цепции понятии (человеческий капитал, ин�

теллектуальный капитал, знания, информа�

ция, образование и т.п.) (табл. 2).

Сравнительный анализ концепций инду�

стриализма убеждает, что знание и образо�

вание, как источник увеличения и совершен�

ствования человеческого капитала и эконо�

мического развития общества являются су�

щественным аспектом всех течений индуст�

риализма, объединенных в теоретическое

направление развития общества в теории

институциональной экономики.

Сходство позиций “нового (нео�)” и “по�

стиндустриализма” определено пониманием

роли знания и образования как источника ин�

новаций в таких условиях развития, фундамен�

тальную базу которого составляет постоянное

ускоренное обновление технологии, инноваци�

онные характеристики организации производ�

ственных процессов и процессов управления.

Не сходство этих воззрений на образо�

вательный фактор проявляется лишь в утвер�

ждениях относительно силы и степени его

воздействия на производственную деятель�

ность, уровня приоритетности этого фактора

в контексте экономического развития.

Объединение сходных воззрений осно�

вателей и сторонников всех направлений

индустриальной доктрины экономического

развития приводит к утверждению фунда9

ментальности фактора науки и образова�

ния, признании его ведущим источником

экономического развития, как основы инно�

вационного типа развития.

Следствием фундаментализации интел�

лектуальных источников развития является

смещение организационных приоритетов про�

гресса от корпораций в сторону университе�

тов и исследовательских центров, возникно�

вение класса меритократии, класса интеллек�

туальной элиты, владеющего знанием и ак�

тивно использующего его.
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Ценность постулатов “нового (нео�) ин�

дустриализма” относительно роли науки и

образования обусловлена тем, что он не аб�

солютизируя интеллектуальный фактор

(фактор знаний) экономической эволюции,

определяет его роль как творческого пре�

образователя ресурсов, каждый из кото�

рых обладает собственной значимостью.

Именно способность к творчеству как свой�

ство, являющееся монополией человека, по�

стоянно и рационально изменяет способ со�

единения факторов производства, совершен�

ствуя тем его самым технологию и обеспечи�

вая инновационный путь развития.

Значимость синтеза постулатов индуст9

риализма относительно роли образования

как фундаментального фактора экономичес9

кого развития состоит в том, что в его рамках

не отрицается фактор материального ка�

питала как существенного ресурса эконо�

мического прогресса, следовательно, не воз�

никает опасность совершить ошибку преувели�

чения, свойственную постиндустриальной докт�

рине, которая приводит к выводам и следстви�

ям, противоречащим логическим и эмпиричес�

ким возможностям верификации их концепции.

1 Словарь иностранных слов. 17�е изд., испр.

М., 1988.
2 Fredman M. The methodology of positive

economics. Chicago, 1953.
3 Словарь иностранных слов.
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