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Аннотация. В условиях современных, постиндустриальных социально-экономических отношений осо-

бое значение в обеспечении роста конкурентоспособности и, как следствие, финансовой эффективности 

развития как отдельных фирм, так и экономических систем регионального или национального уровня иг-

рают инновационные процессы. При этом инновации в современной экономике носят разноплановый 

характер и связаны с совершенствованием продуктового ряда производимых товаров, работ, услуг, мо-

дернизацией объектов основного капитала, рационализацией организационных структур управления 

компаниями и бизнес-процессами, новаторскими технологиями продвижения экономических благ на от-

раслевых рынках сбыта и др. 
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Основные положения: 

♦ предложен метод оценки эффективности институционального обеспечения инновационной дея-

тельности экономической системы, который позволяет произвести анализ его фактической результатив-

ности с точки зрения влияния динамики действующих нормативно-правовых актов по вопросам регули-

рования инновационной деятельности экономической системы на изменение уровня инновационной ак-

тивности последней; 

♦ эффективность институционального обеспечения инновационной деятельности в экономике РФ, 

несмотря на рост общего количества нормативно-правовых актов в рассматриваемой нами области, сни-

зилась в 2013–2021 гг. на 10,15 процентного пункта;  

♦ предлагаемая модель позволяет в единой системе координат произвести исследование совмест-

ного влияния факторов общеэкономической, инвестиционной, контрактной активности и параметров фи-

нансового рынка (темп инфляции, ключевая ставка ЦБ, валютный курс) на интенсивность инвестирова-

ния в инновационную инфраструктуру. 
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Введение 

В современной экономической науке не-

достаточно исследованным является вопрос о 

количественной оценке эффективности инсти-

туционального обеспечения инновационной 

деятельности в национальной экономике. 

 

Методы 

Исторический, рационалистический, эм-

пирический подходы стали ключевыми мето-

дологическими подходами, позволяющими 

сформулировать основные выводы исследова-

ния. Из числа локальных методов научного ис-

следования применялись анализ, синтез, ин-

дукция, дедукция, методы формальной логики, 

табличного представления материала. 

 

Результаты 

Одним из основных показателей интенсив-

ности институционального обеспечения рас-

сматриваемой сферы является общее количе-

ство действующих нормативно-правовых ак-

тов (законов, целевых программ, постановле-

ний органов исполнительной власти, указов 

должностных лиц и т.п.) по вопросам иннова-

ционного развития. Динамика данного показа-

теля по отечественной экономике в целом 

представлена на рис. 1. 
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Как показано на рис. 1, в 2013–2021 гг. 

количество нормативно-правовых актов по во-

просам инновационного развития, реализуе-

мых как на федеральном, так и на региональ-

ном уровнях управления отечественной эконо-

мической системой, возросло в 1,51 раза. 

Вместе с тем данный рост еще не является ин-

дикатором увеличения эффективности функци-

онирования формальных институтов государ-

ственной поддержки инновационных процес-

сов в экономике России. 

Для количественной оценки такого рода 

нами предлагается метод оценки эффективно-

сти институционального обеспечения иннова-

ционной деятельности экономической си-

стемы. Предлагаемый метод включает в себя 

следующие этапы: 

1. Построение экономико-статистической 

функции влияния количества действующих 

нормативно-правовых актов по вопросам ре-

гулирования инновационной деятельности на 

динамику такого ключевого показателя эффек-

тивности инновационного развития, как доля 

добавленной стоимости инновационных това-

ров, работ, услуг в структуре валового внутрен-

него (или регионального) продукта: 

I1 = f(K),                           (1) 

где I1 – доля добавленной стоимости иннова-

ционных товаров, работ, услуг в ВВП, %; 

K – количество нормативно-правовых ак-

тов по вопросам регулирования инноваци-

онной деятельности. 

2. Построение экономико-статистической 

функции влияния количества действующих 

нормативно-правовых актов по вопросам ре-

гулирования инновационной деятельности на 

изменение удельных инвестиций в инновации 

в рамках экономической системы рассматри-

ваемого уровня (доли инвестиций в инновации 

в общей структуре инвестиционных расходов 

всех субъектов хозяйствования). Данная зави-

симость отражает влияние институциональ-

ного обеспечения инновационной деятельно-

сти на формирование склонности экономиче-

ских агентов к инвестированию именно в ин-

новационные технологии, оборудование, но-

ваторские способы организации операцион-

ной деятельности и т.п.: 

I2 = f(K),                             (2) 

где I2 – доля инвестиций в инновации в струк-

туре суммарных инвестиционных расхо-

дов, осуществляемых в рамках исследуе-

мой экономической системы, %. 

3. Оценка уровня статистической устойчи-

вости построенных функций. Так, в соответ-

ствии с общими принципами статистического 

анализа репрезентативной считается функция, 

коэффициент парной детерминации которой 

 

Рис. 1. Динамика количества действующих нормативно-правовых актов  

федерального и регионального уровней по вопросам регулирования  

инновационной деятельности в РФ 
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(R2) составляет не менее 0,5. В том случае, 

если хотя бы одна из построенных экономико-

статистических функций не удовлетворяет дан-

ному критерию, достоверность применения 

предлагаемого метода оценки эффективности 

институционального обеспечения инновацион-

ной деятельности снижается. 

4. Оценка уровня эластичности каждой из 

полученных экономико-статистических функ-

ций в соответствии с классической формулой 

оценки точечной эластичности: 

E = (x/y) × (dy/dx),                    (3) 

где E– величина эластичности функции; 

x – значение факторной переменной 

(в нашем случае х = К); 

y – значение результативной переменной 

функции; 

dy/dx – величина производной первого по-

рядка экономико-статистической функции. 

5. Оценка эффективности институциональ-

ного обеспечения инновационной деятельно-

сти в соответствии со следующей формулой: 

In = (E(I1) + E(I2)) × 100% / 2,         (4) 

где In – эффективность институционального 

обеспечения инновационной деятельности; 

E(I1) – эластичность функции влияния ко-

личества нормативно-правовых актов по 

вопросам регулирования инновационной 

деятельности на динамику доли добавлен-

ной стоимости инновационных товаров, 

работ, услуг в ВВП; 

E(I2) – эластичность влияния количества 

действующих нормативно-правовых актов 

по вопросам регулирования инновацион-

ной деятельности на изменение доли ин-

вестиций в инновации в общей структуре 

инвестиционных расходов в рамках эко-

номической системы. 

6. Разработка рекомендаций по совершен-

ствованию системы институционального обес-

печения инновационной деятельности. Отме-

тим, что наиболее предпочтительной является 

ситуация, при которой величина эффективности 

институционального обеспечения инновацион-

ной деятельности превышает значение, равное 

100,0%, и одновременно устойчиво возрас-

тает. Наименее предпочтительной выступает 

потенциально возможная ситуация, при кото-

рой значение In является отрицательным. 

Апробируем предлагаемый метод на мате-

риалах экономической системы Российской 

Федерации в целом. Исходные данные для осу-

ществления такого рода апробации приве-

дены в табл. 1. 

На основании данных, приведенных в табл. 

1, построены экономико-статистические функ-

ции влияния интенсивности изменения количе-

ства нормативно-правовых актов по вопросам 

регулирования инновационной деятельности 

(формального институционального обеспече-

ния рассматриваемого нами экономического 

процесса) на долю добавленной стоимости ин-

новационных благ в ВВП РФ и отношение инве-

стиций в инновации к общему объему инвести-

ционных расходов в отечественной экономике 

(рис. 2 и рис. 3 соответственно). 

Таблица 1 

Исходные данные для апробации предлагаемого метода оценки эффективности  

институционального обеспечения инновационной деятельности по экономической системе РФ 
 

Год 

Количество нормативно- 

правовых актов по вопросам 

регулирования инновацион-

ной деятельности федераль-

ного и регионального уров-

ней, ед. (K) 

Доля добавленной стоимости  

инновационных товаров, работ, 

услуг в ВВП, % (I1) 

Доля инвестиций  

в инновации в общем 

объеме инвестиций, % 

(I2) 

2013 317 7,1 11,4 

2014 328 7,3 11,7 

2015 334 7,5 12,1 

2016 345 8,9 12,3 

2017 371 8,9 13,8 

2018 429 9,1 14,2 

2019 461 9,4 14,7 

2020 469 9,7 15,4 

2021 478 10,2 15,9 
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Отметим, что обе построенные экономико-

статистические функции являются статистиче-

ски репрезентативными, о чем свидетель-

ствуют близкие к единице значения коэффици-

ентов парной детерминации (R2). 

Эластичность функции, приведенной на 

рис. 2, составляет: 

E(I1) = (K/I1) × (6,042/K) = 6,042 / I1.   (5) 

Эластичность экономико-статистической 

функции, представленной на рис. 3, равна: 

E(I2) = (K/I2) × 0,0246.              (6) 

В соответствии с предлагаемой форму-

лой (4) оценим уровень эффективности инсти-

туционального обеспечения инновационной 

деятельности в национальной экономике Рос-

сийской Федерации (табл. 2). 

I1 = 6,042ln(K) - 27,331

R² = 0,8325
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Рис. 2. Экономико-статистическая функция влияния количества  

нормативно-правовых актов по вопросам регулирования инновационной деятельности  

на динамику доли добавленной стоимости инновационных товаров, работ, услуг  

в ВВП РФ, 2013–2021 гг. 
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Рис. 3. Экономико-статистическая функция влияния количества  

нормативно-правовых актов по вопросам регулирования инновационной деятельности  

на динамику доли инвестиций в инновации в общем объеме инвестиционных расходов  

в экономике РФ, 2013–2021 гг. 
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Как показано в табл. 2, эффективность ин-

ституционального обеспечения инновацион-

ной деятельности в экономике РФ, несмотря 

на рост общего количества нормативно-право-

вых актов в рассматриваемой нами области, 

снизилась в 2013–2021 гг. на 10,15 процент-

ного пункта. В 2021 г. значение предлагае-

мого показателя было существенно менее 

100,0%, что в определяющей мере явилось 

следствием крайне неэластичного влияния ди-

намики правовых актов по вопросам иннова-

ционного развития на динамику доли добавлен-

ной стоимости инновационных товаров, работ, 

услуг в структуре ВВП Российской Федерации. 

 

Обсуждение 

По нашему мнению, основными финан-

сово-экономическими причинами не вполне 

удовлетворительной динамики эффективности 

институционального обеспечения развития ин-

новационных процессов в отечественной эко-

номике являются: 

♦ проблема достаточно высокого уровня 

декларативности программ инновационного 

развития РФ в целом и стратегических положе-

ний, регламентирующих перспективы совер-

шенствования национальной инновационной 

инфраструктуры, в частности; 

♦ недостаточная содержательная конгру-

энтность федеральных и региональных про-

грамм инновационного развития; 

♦ неравномерность развития инноваци-

онной инфраструктуры РФ в региональном 

разрезе (так, инновационная инфраструктура 

региональной экономической системы РТ яв-

ляется достаточно диверсифицированной, в то 

время как, например, в наиболее депрессив-

ных субъектах ПФО, в частности в Кировской 

области или Республике Марий Эл, она пред-

ставлена достаточно фрагментарно); 

♦ недостаточный уровень интеграции 

многих отечественных субъектов малого и 

среднего предпринимательства в инновацион-

ные процессы; 

♦ не в полной мере развитые институты, 

регламентирующие процессы выпуска и обра-

щения цифровых активов, отражающих права 

собственности на инновационные проекты и 

стартапы в РФ. 

Таким образом, нами предложен метод 

оценки эффективности институционального 

обеспечения инновационной деятельности 

экономической системы, который позволяет 

произвести анализ его фактической результа-

тивности с точки зрения влияния динамики 

действующих нормативно-правовых актов по 

вопросам регулирования инновационной дея-

тельности экономической системы на измене-

ние уровня инновационной активности по-

следней (по критериям доли добавленной сто-

имости инновационных товаров, работ, услуг в 

структуре ВВП и отношения инвестиций в ин-

новации к общему объему инвестиционных 

расходов, осуществляемых в рамках экономи-

ческой системы). 

Не до конца решенной методической про-

блемой в части исследования тенденций и про-

блем инфраструктурного развития является 

объективная количественная оценка влияния 

внешних финансово-экономических факторов 

на процессы эволюции национальной инфра-

структуры в целом и интенсивность инвести-

Таблица 2 

Оценка эффективности институционального обеспечения инновационной деятельности  

в экономике Российской Федерации (по материалам собственных исследований) 
 

Год Эластичность E(I1) Эластичность Е(I2) 
Эффективность институционального обеспечения 

инновационной деятельности (In), % 

2013 0,85 0,68 76,75 

2014 0,83 0,69 75,87 

2015 0,81 0,68 74,23 

2016 0,68 0,69 68,44 

2017 0,68 0,66 67,01 

2018 0,66 0,74 70,36 

2019 0,64 0,77 70,71 

2020 0,62 0,75 68,60 

2021 0,59 0,74 66,60 
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ций в ее формирование и совершенствование 

в частности. Для определенного решения ука-

занной методической проблемы нами разра-

ботана экономико-статистическая модель фак-

торного анализа инвестиций в формирование 

и развитие инновационной инфраструктуры. 

Разработанная автором модель имеет 

следующий общий вид: 

II = a0 × GDPa1 × TIa2 × Ka3 × 

                          × KSa4 × DEa5 × INa6,                (7) 

где II – темп роста инвестиций в формирова-

ние и развитие инновационной инфра-

структуры государства или региона, % к не-

которому базовому году (в сопоставимой 

стоимостной оценке); 

GDP – темп изменения реального валового 

внутреннего продукта (или валового регио-

нального продукта в том случае, если объек-

том анализа выступают инвестиции в разви-

тие инновационной инфраструктуры эконо-

мической системы регионального уровня); 

TI – темп изменения величины суммарных 

реальных инвестиций в развитие экономи-

ческой системы, финансируемых из всех 

источников, % к базовому году; 

K – количество предпринимательских кон-

трактов любого профиля, заключенных в 

рамках исследуемой экономической си-

стемы за рассматриваемый период; 

KS – среднегодовое значение ключевой 

ставки ЦБ РФ, % (для зарубежных экономи-

ческих систем – значение ставки рефинан-

сирования национального финансово-кре-

дитного рынка, учетной ставки или любого 

аналога данного базового регулятора раз-

вития финансово-кредитной системы госу-

дарства); 

DE – среднегодовое значение курса наци-

ональной валюты к курсу ведущих миро-

вых резервных валют – американскому 

доллару и евро (среднее по данным валют-

ным позициям); 

IN – официальный темп инфляции в эконо-

мической системе за рассматриваемый 

период, % к базовому периоду; 

a0 – значение свободного коэффициента 

предлагаемой экономико-статистической 

модели; 

a1, a2…a6 – показатели эластичности при 

соответствующих факторных переменных 

разработанной экономико-статистической 

модели, отражающие степень влияния 

факторных переменных на динамику ре-

зультирующей переменной. 

Таким образом, в состав факторных пере-

менных предлагаемой экономико-статистиче-

ской модели анализа инвестиций в формиро-

вание и развитие инновационной инфраструк-

туры включены как параметры общего уровня 

экономической, инвестиционной и контракт-

ной активности в экономике, так и показатели, 

отражающие интенсивность развития трех 

ключевых сегментов финансового рынка – 

кредитного, валютного и денежного рынка. 

Предпочтительным является эластичное 

влияние факторов GDP и TI на динамику инве-

стиций в формирование и развитие инноваци-

онной инфраструктуры и минимальное влия-

ние иных факторов с целью уменьшения воз-

можного негативного воздействия на интен-

сивность инвестиционных процессов в рамках 

инновационной инфраструктуры вероятных 

случайных и труднопрогнозируемых колеба-

ний уровня инфляции, процентных ставок и ва-

лютного курса. 

Предлагаемая экономико-статистическая 

модель апробирована на материалах иннова-

ционной инфраструктуры национальной эконо-

мической системы РФ в целом. Исходные дан-

ные для апробации модели приведены в 

табл. 3. 

На основании данных, приведенных в 

табл. 3, нами построена следующая эконо-

мико-статистическая модель: 

II = е-9,95 × GDP-0,12 × TI1,53 × K-0,34 × KS-0,04 × 

                              × DE-1,78 × IN-3,41.                          (8) 

В целом построенная модель характеризу-

ется высоким уровнем репрезентативности по 

параметрам критериев множественной корре-

ляции, множественной детерминации, крите-

рию Фишера (F-ratio) и минимальным величи-

нам стандартной ошибки при факторных пере-

менных. 

Как следует из формулы (8), аномальными 

направлениями влияния включенных в мо-

дель финансово-экономических факторов на 

динамику инвестиций в формирование и раз-

витие инновационной инфраструктуры нацио-

нальной экономической системы России явля-

ются: 
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♦ отрицательное влияние фактора дина-

мики реального ВВП РФ; 

♦ эластичное по модулю влияние фактора 

валютного курса; 

♦ эластичное по абсолютной величине 

влияние фактора инфляции в национальной 

экономике. 

Соответственно, основными направлени-

ями совершенствования развития инноваци-

онной инфраструктуры экономической си-

стемы РФ, которые выявлены на основе апро-

бации предлагаемой нами модели, выступают: 

а) обеспечение положительного влияния 

фактора ВВП на динамику инвестиций в разви-

тие инновационной инфраструктуры РФ по-

средством активизации интеграции с элемен-

тами инновационной инфраструктуры широ-

кого круга отечественных субъектов хозяйство-

вания, формирования в ее рамках новых ин-

ститутов; 

б) уменьшение зависимости инвестирова-

ния в развитие инновационной инфраструк-

туры РФ от фактора валютного курса посред-

ством преимущественного использования для 

целей ее дальнейшего развития строительных 

материалов, оборудования, услуг отечествен-

ного производства; 

в) сокращение зависимости инвестирова-

ния в инновационную инфраструктуру эконо-

мики РФ от инфляционного фактора посред-

ством формирования и реализации преиму-

щественно долгосрочных инвестиционных 

контрактов с поставщиками и подрядчиками 

по фиксированным ценам поставки (подряда) 

(при наличии подобной финансовой возмож-

ности).  

 

Заключение 

Предлагаемая модель позволяет в единой 

системе координат произвести исследование 

совместного влияния факторов общеэкономи-

ческой, инвестиционной, контрактной активно-

сти и параметров финансового рынка (темп ин-

фляции, ключевая ставка ЦБ, валютный курс) 

на интенсивность инвестирования в инноваци-

онную инфраструктуру и разработать на данной 

основе рекомендации по совершенствованию 

регулирования инвестиционного процесса в 

развитие исследуемого типа рыночной инфра-

структуры экономической системы [1–20]. 
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