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Предложена процедура интегральной оценки инновационного развития региональных социаль"

но"экономических систем, применимая для разных уровней конкуренции. Осуществлена прак"

тическая апробация рассмотренного подхода применительно к регионам Приволжского феде"

рального округа и Российской Федерации. Разработаны направления развития конкурентоспо"

собности в инновационной сфере на мезоуровне.

Переход к инновационному типу разви"

тия экономики на микро", мезо" и макроуров"

нях для современной России становится

объективной необходимостью.

Решение этой сложной проблемы требу"

ет, в первую очередь, адекватной оценки ин"

новационной конкурентоспособности хозяй"

ствующих субъектов, регионов и националь"

ной экономики в целом.

В исследовании инновационной конку"

рентоспособности региональных социально"

экономических систем наиболее приемлемым

является метод ранговой оценки, поскольку,

с одной стороны, в процессе исследования

может быть задействовано значительное ко"

личество исходных показателей, а с другой "

возможен учет разных уровней конкуренции.

В данном случае необходимо учитывать

конкуренцию между регионами соответству"

ющего федерального округа (первый уровень

конкуренции) и конкуренцию между субъек"

тами Российской Федерации (второй уровень

конкуренции).

Алгоритм интегральной оценки иннова"

ционной конкурентоспособности региона

представлен на рисунке.

Используем данный алгоритм при оцен"

ке уровня инновационного развития Самарс"

кой области.

Процедура интегральной оценки иннова"

ционной конкурентоспособности регионов и

определение ранга Самарской области про"

изводились в несколько этапов.

1 этап. Оценка реальной возможности ин"

новационного развития регионов и их ранжи"

рование, исходя из совокупности показателей

инновационной конкурентоспособности.

Осуществление этой процедуры возмож"

но при использовании математико"статисти"

ческого аппарата.

В данном случае наиболее приемлемым

является метод “Паттерн”. Этот метод, с од"

ной стороны, позволяет заменить абсолютные

значения данных нормализованными и поэто"

му является достаточно тонким методом, ре"

шающим задачу сравнительной оценки. С дру"

гой стороны, он абсолютно адекватен постав"

ленной задаче исследования, ибо в соответ"

ствии с методикой бенчмаркинга в рамках меж"

региональных сравнений следует осуществлять

сопоставление с наилучшим (или норматив"

ным) значением (сравнение с образцом).

2 этап. Оценка потенциальной возможнос"

ти инновационного развития регионов и их ран"

жирование с учетом результатов первого этапа

оценки и параметров инвестиционного риска.

3 этап. Определение интегральной оцен"

ки инновационной конкурентоспособности

регионов и их ранжирование на основе ре"

зультатов второго этапа оценки и с учетом

динамики исследуемых показателей конкурен"

тоспособности.

При оценке динамики каждого показате"

ля первое место присваивалось региону, для

которого были характерны наиболее высо"

кие позитивные или наиболее низкие нега"

тивные тенденции.

В ходе проведенных расчетов в рамках

Приволжского федерального округа были

получены следующие результаты:
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На первом этапе процедуры интеграль"

ной оценки инновационной конкурентоспо"

собности регионов ПФО на основе исход"

ных значений отобранных показателей по

состоянию на 2000 и 2006 г. с помощью ме"

тода “Паттерн” был определен рейтинг ин"

новационной конкурентоспособности регио"

нов в исследуемом периоде (табл. 1, 2).

Данный рейтинг свидетельствует о том,

что Самарская область по сравнению с дру"

гими регионами ПФО занимает лидирующие

позиции и в 2000 г., и в 2006 г., соответ"

ственно " второе и первое место (уступая пер"

венство в 2000 г. Нижегородской области).

На втором этапе оценки было осуществ"

лено ранжирование регионов, входящих в

Приволжский федеральный округ на основе

рейтинга их инновационной конкурентоспо"

собности и ранга инвестиционного риска по

состоянию на 2006 г. (табл. 3).

По данному рейтингу Самарская область

делит третье место с Республикой Мордо"

вия и Пермским краем, уступая свои пози"

ции Нижегородской области и Республике

Татарстан. Снижение конкурентных пози"

ций в этом случае произошло вследствие

достаточно высокого уровня инвестицион"

ного риска в регионе.

Рейтинг регионов ПФО по динамике по"

казателей инновационной конкурентоспособ"

ности (2006 г. по сравнению с 2000 г.) пока"

зывает, что Самарская область находится

здесь на четвертом месте, поделив его с Пен"

зенской областью.

Оценка фактического состояния инновационной конкурентоспособности региона  

по указанным критериям 

Проведение ранжирования регионов по каждому показателю  

инновационной конкурентоспособности в определенный временной период 

Дифференциация регионов  

по степени инновационной конкурентоспособности 

Определение интегральной оценки инновационной конкурентоспособности  

в исследуемый период времени 

Критерии оценки инновационной  

конкурентоспособности региона 

Постановка целей и задач исследования  

инновационной конкурентоспособности региона 

Обоснованный отбор системы  

исследуемых показателей  

инновационной 

конкурентоспособности в 

соответствии  

Определение временного  

периода оценки уровня  

инновационной  

конкурентоспособности  

региона 

Выбор уровня  

конкуренции 

 

 

 

Рис. Алгоритм интегральной оценки

инновационной конкурентоспособности региона
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С учетом динамики исследуемых показа"

телей и результатов второго оценочного эта"

па осуществлялась интегральная оценка ин"

новационной конкурентоспособности регио"

нов ПФО (табл. 4).

Как видим, конкурентные позиции Самар"

ской области по сводной оценке достаточно

сильны. Регион занимает здесь второе место

после Республики Татарстан и Республики

Мордовия, поделивших первое место.

Исследование интегральной оценки инно"

вационной конкурентоспособности российских

регионов в 2000 " 2006 гг. и установление ран"

га Самарской области в соответствии с указан"

Таблица 3

Рейтинг инновационной конкурентоспособности регионов ПФО

в 2006 году с учетом инвестиционного риска

 
№  

п/п 
Регион 

Ранг  

инновационной  

конкуренто1 

способности 

Ранг  

инвестиционного  

риска (2006 г.) 

Сумма мест 

регионов 

Рейтинг 

региона 

1 Республика Башкортостан 8 4 12 4 

2 Республика Марий Эл 12 12 24 10 

3 Республика Мордовия 4 6 10 3 

4 Республика Татарстан 5 1 6 2 

5 Удмуртская Республика 11 14 25 11 

6 Чувашская Республика 13 3 16 7 

7 Пермский край 3 7 10 3 

8 Кировская область 14 11 25 11 

9 Нижегородская область 2 2 4 1 

10 Оренбургская область 9 5 14 5 

11 Пензенская область 10 10 20 9 

12 Самарская область 1 9 10 3 

13 Саратовская область 7 8 15 6 

14 Ульяновская область 6 13 19 8 

Таблица 4

Интегральная оценка инновационной конкурентоспособности регионов ПФО
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1 Республика 

Башкортостан 

8 4 4 7 11 5 

2 Республика Марий Эл 12 12 10 11 21 11 

3 Республика Мордовия 4 6 3 1 4 1 

4 Республика Татарстан 5 1 2 2 4 1 

5 Удмуртская Республика 11 14 11 9 20 10 

6 Чувашская Республика 13 3 7 8 15 7 

7 Пермский край 3 7 3 6 9 4 

8 Кировская область 14 11 11 5 16 8 

9 Нижегородская область 2 2 1 12 13 6 

10 Оренбургская область 9 5 5 3 8 3 

11 Пензенская область 10 10 9 4 13 6 

12 Самарская область 1 9 3 4 7 2 

13 Саратовская область 7 8 6 10 16 8 

14 Ульяновская область 6 13 8 9 17 9 
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ными этапами позволило определить конкурен"

тный статус региона в системе субъектов РФ.

Расчет рейтинга инновационной конку"

рентоспособности российских регионов на

базе исследуемых показателей по состоянию

на 2000 г. и 2006 г. показал, что Самарская

область занимает высокие конкурентные по"

зиции. В 2000 г. область находилась на пя"

том месте по инновационной конкурентоспо"

собности в совокупности субъектов Россий"

ской Федерации, уступая соответственно г.

Москве, г. Санкт"Петербургу, Нижегородской

и Московской областям. В 2006 г. Самарская

область заняла третье место, пропустив впе"

ред лишь г. Санкт"Петербург и г. Москву.

Ранжирование российских регионов на

основе рейтингов инновационной конкурен"

тоспособности и инвестиционного риска в

2006 г. показывает, что в данном случае,

вследствие недостаточно высокого ранга ин"

вестиционного риска, Самарская область за"

нимает девятое место и делит его с Республи"

кой Мордовия. Первые восемь мест приходят"

ся соответственно на г. Санкт"Петербург, г.

Москву, Нижегородскую область, Московскую

область, Республику Татарстан, Липецкую об"

ласть, Пермский край, Калужскую область.

Сводная оценка инновационной конкурентос"

пособности регионов РФ показывает, что Самар"

ская область в 2006 г. занимала третье место.

Таким образом, согласно проведенной интег"

ральной оценке инновационной конкурентоспо"

собности в системе Приволжского федерального

округа Самарская область имеет сильные конку"

рентные позиции и входит в тройку конкурентов "

лидеров, занимая второе место (табл. 5).

На уровне конкуренции между субъекта"

ми Российской Федерации, Самарская область

удерживает свои позиции и в 2006 г. зани"

мает третье место " по уровню инновацион"

ной конкурентоспособности и третье место "

по ее сводной оценке.

Проведенное исследование позволяет оп"

ределить конкурентный статус Самарской об"

ласти в сфере инновационного развития на

разных уровнях конкуренции и способствует

разработке системы практических предложений,

обеспечивающих его дальнейшее повышение.

Направления развития инновационной

конкурентоспособности Самарской области

целесообразно структурировать в два блока:

1. Процесс производства знаний и резуль"

тативность исследовательской деятельности

2. Процесс передачи знаний и инноваци"

онная восприимчивость

Мероприятия первого блока отражают со"

вершенствование форм государственной финан"

совой поддержки инновационной деятельности

на различных этапах инновационного процесса.

В первую очередь здесь целесообразно

установить фиксированную долю затрат об"

ластного бюджета на финансирование науч"

но"исследовательских и технических разра"

боток, расходов на науку не менее 4 процен"

 Конкурентные позиции 

сильные средние слабые 

Инновационная конкурентоспособность 

Самарская область 

Нижегородская область 

Пермский край 

Республика Мордовия 

Республика Татарстан 

Ульяновская область 

Саратовская область 

Республика Башкортостан 

Оренбургская область 

Пензенская область 

Удмуртская Республика 

Республика Марий Эл 

Чувашская Республика 

Кировская область 

Инвестиционный риск 

Республика Татарстан 

Нижегородская область 

Чувашская республика 

Республика Башкортостан 

Оренбургская область 

Республика Мордовия 

Пермский край 

Саратовская область 

Самарская область 

Пензенская область 

Кировская область 

Республика Марий Эл 

Ульяновская область 

Удмуртская Республика 

Интегральная оценка инновационной конкурентоспособности 

Республика Татарстан 

Республика Мордовия 

Самарская область 

Оренбургская область 

Пермский край 

Республика Башкортостан 

Нижегородская область 

Пензенская область 

Чувашская Республика 

Саратовская область 

Кировская область 

Ульяновская область 

Удмуртская Республика 

Республика Марий Эл 

Таблица 5

Конкурентные позиции Самарской области в системе ПФО в 200012006 гг.
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тов, аналогично определенному федеральным

законом от 23.08.1996 № 127"ФЗ “О науке

и государственной научно"технической поли"

тике” размеру расходной части федерально"

го бюджета (не менее четырех процентов)

выделенных средств на финансирование на"

учных исследований и экспериментальных

разработок гражданского назначения.

Формами косвенной финансовой поддер"

жки могут стать: компенсация инновацион"

ным предприятиям части затрат, связанных с

представлением и продвижением инноваци"

онных проектов на выставках, венчурных

форумах, брокерских встречах и т.д., части

затрат на страхование рисков субъектов ин"

новационной деятельности, установление

льгот по аренде нежилых помещений и пр.

В составе государственных расходов на на"

уку необходимо также предусматривать сред"

ства на приобретение необходимой научной ли"

тературы, восстановление объемов комплекто"

вания научно"технических библиотек отечествен"

ными и зарубежными научными изданиями.

Важнейшим экономическим условием ус"

пешного инновационного развития является

стимулирующая система налогообложения.

В целях перераспределения финансовых

рисков и привлечения дополнительных средств

на реализацию инновационных программ и

проектов, целесообразно создание организа"

циями, осуществляющими инновационную де"

ятельность, страховых фондов, с отчислени"

ем на указанные цели средств, включаемых в

себестоимость продукции, в пределах одного

процента объема реализуемой продукции.

Основные мероприятия второго блока

направлены на повышение инновационной

активности предприятий области, обеспече"

ние роста конкурентоспособности продукции

на основе освоения научно"технических дос"

тижений и обновления производства, восста"

новление и развитие научно"технологического

потенциала промышленных предприятий как

основы инновационного развития всей про"

мышленности области, содействие активно"

му использованию областными предприятия"

ми и организациями инноваций всего спект"

ра направлений (технологических, в области

менеджмента, маркетинга, финансов и др.).

Инновационная восприимчивость в зна"

чительной степени зависит от организации

процесса передачи знаний.

Основным инструментом введения в хо"

зяйственный оборот накопленной в научно"

технической сфере интеллектуальной соб"

ственности и быстрого продвижения иннова"

ций от исследований к выпуску конкурентос"

пособной промышленной продукции является

инновационная инфраструктура, включая про"

изводственно"технологическую, финансовую,

кадровую и информационную составляющие.

Предполагается целесообразным созда"

ние следующих элементов инновационной

инфраструктуры:

1. В целях формирования единой регио"

нальной базы данных субъектов инноваци"

онной деятельности и их разработок, повы"

шения информированности субъектов инно"

вационной деятельности, участников между"

народного и межрегионального сотрудниче"

ства о направлениях и задачах инновацион"

ной политики Самарской области, привлече"

ния потенциальных инвесторов и деловых

партнеров, увеличения количества заключен"

ных контрактов, осуществления непрерывно"

го мониторинга инновационной деятельнос"

ти необходимо создание системы информа"

ционного обеспечения инновационного про"

цесса. Для этого необходимы:

♦ разработка нормативно"правовой и ме"

тодической базы для обеспечения функцио"

нирования системы информационного обес"

печения инновационной деятельности;

♦ формирование информационной инф"

раструктуры на основе интеграции локальных

и распределенных баз данных общего пользо"

вания, организация подготовки и переподго"

товки кадров для обслуживания баз данных и

справочных систем, а также обучение пользо"

вателей системы информационного обеспече"

ния инновационной деятельности;

♦ создание информационно"аналитическо"

го центра инновационной деятельности, основ"

ными функциями которого должны стать сбор,

обработка, анализ и предоставление всем за"

интересованным субъектам инновационной де"

ятельности информации инновационного харак"

тера, а также пропаганда идеи инновационно"

го развития в обществе посредством подготов"

ки и размещения соответствующих материалов

в средствах массовой информации.

2. В целях развития системы продвижения

научно"технической продукции на рынок целе"

сообразно создать инновационную web"бир"
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жу. На начальном этапе ее функционирования

целесообразна организация торгов посред"

ством создания и поддержания специализиро"

ванного web"сайта в глобальной компьютер"

ной сети Internet. Этот сайт должен соответ"

ствовать современным требованиям безопасно"

сти информационных систем в области элект"

ронной торговли, а также поддерживать реа"

лизацию всего функционала биржи. Ожидае"

мый результат от создания центра электрон"

ных торгов научно"технической и инновацион"

ной продукцией " включение центра в отече"

ственную и зарубежную информационную сеть,

осуществляющую электронные торги.

3. Создание сетевой структуры по обуче"

нию и обмену опытом сотрудников органи"

заций инновационной инфраструктуры " Ин"

новационный клуб " в целях повышения эф"

фективности функционирования организаций

инновационной инфраструктуры, действую"

щих на территории области.

Мероприятия данного блока должны

быть направлены также на стимулирование

инновационной активности предприятий. Это

возможно осуществить через:

♦ ведение инновационного рейтинга про"

изводственных организаций;

♦ создание информационной базы для

построения региональной системы статисти"

ческого учета инновационной деятельности,

разработки каталога статистических показа"

телей регионального уровня;

♦ определение предприятий и организа"

ций, работающих в высокотехнологичных от"

раслях, связанных с перспективными разра"

ботками и обладающих большим потенциа"

лом роста, анализ их потребностей и про"

блем, разработку инструментов и сценариев

сотрудничества этих организаций с наукой;

♦ разработку методик оценки эффектив"

ности инновационной деятельности органи"

заций области;

♦ формирование областного и муници"

пального заказов на научную, научно"техни"

ческую и инновационную продукцию;

♦ формирование портфеля инновацион"

ных проектов в разрезе отдельных видов де"

ятельности;

♦ поддержку малых инновационных пред"

приятий.

Система рассмотренных предложений

позволит повысить уровень инновационной

конкурентоспособности региона и обеспечить

его устойчивое развитие.


